OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 14 pazdziernika 2016 r.

w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks wykroczen

oraz niektorych innych ustaw

Krajowa Rada Sadownictwa, po zapoznaniu si¢ z projektem ustawy 0 zmianie
ustawy - Kodeks wykroczen oraz niektérych innych ustaw zglasza nastepujace uwagi.

Jak wynika z uzasadnienia przedmiotowego projektu glownym zamierzeniem
projektodawcy jest takie uksztalttowanie kar za przestepstwa i wykroczenia drogowe, ktore
bedzie odpowiadato stopniowi spolecznej szkodliwosci czynu oraz wzgledom prewencji
indywidualnej 1 generalnej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze wymiar kary uwzgledniajacy
dyrektywy wymienione w art. 53 Kodeksu karnego jest wylaczng domeng niezawistego sadu,
rozpoznajacego konkretng sprawe karng. Istniejagce dotychczas zagrozenie karg
najpowazniejszych przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym pozwala na
adekwatng reakcje karng.

Jednoczes$nie, nie negujac koniecznos$ci funkcjonowania w przepisach prawa karnego
sankcji adekwatnie wysokiej w stosunku do wagi przestepstw popetlnianych przez osoby
dokonujace czynu zabronionego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka
odurzajacego, Rada stwierdza, Ze proponowane rozwigzania s3 zbyt daleko idace.
Wprowadzenie obligatoryjnego orzekania przez sady srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w przypadku popetnienia przestepstwa
okreslonego w art. 178b lub art. 180a Kodeksu karnego zbyt gleboko wkracza
w dyskrecjonalny zakres wiladzy sadu, pozbawiajac go w konsekwencji mozliwosci
swobodnej oceny okolicznosci danej sprawy 1 uksztattowania kary adekwatnej do stopnia
szkodliwosci spotecznej konkretnego czynu.

Krajowa Rada Sadownictwa negatywnie ocenia wydiuzenie terminu przedawnienia
karalno$ci wykroczen, nie podzielajac stanowiska projektodawcy, ze jest to optymalne
rozwigzanie eliminujagce rzekomo wysokg liczbe umorzen postgpowan w sprawach
o wykroczenia. Zdaniem Rady efekt ten powinien byC osiggni¢ty przez usprawnienie

dziatania organow $cigania i sadow w drobnych ze swej natury sprawach, jakimi z zatoZenia



sa wykroczenia. Wskaza¢ nalezy nadto, ze okoto 1000 spraw przedawnionych na ogolng
liczbe ponad 340.000 prowadzonych postepowan, nie stanowi argumentu za wydtuzeniem

terminu przedawnienia tej kategorii spraw.

Krajowa Rada Sadownictwa negatywnie ocenia rowniez regulacje prawna
przewidziang w projektowanym art. 178b Kodeksu karnego. Przepis ten okreslajagc znamiona
czynu zabronionego, postuguje sie¢ zwrotem ,kontynuuje jazde”, co jest okre$leniem
niejednoznacznym i nieostrym. Zdaniem Rady nalezaloby raczej rozwazy¢ uzycie znamienia
,»hie zatrzymuje niezwlocznie pojazdu i kontynuuje ucieczke”, ktore eliminowatby z zakresu
objetego sankcjg tego przepisu sytuacje, gdy kierujacy nie zatrzymuje pojazdu niezwlocznie
nie z checi uniknigcia kontroli a np. z uwagi na niedostrzezenie sygnalow dzwigkowych

i $wietlnych uzytych przez funkcjonariusza.



